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218. W o lo  o t t Ui b b 8:  Ueber einige neue oomplexe anorganiaohe 
Slimen. 

(Emgegangen am 6. April; mitgetheilt in der Sitznng von Hrn. A. Pinner.) 

In  dem Bull. de la Soci6tB Chimique de Paris Aug. 1884, S .  169, 
das mir eben in die Hiinde gekommen ist, 0nde ich eine kurze Notiz 
seitens des Hrn. Daniel  Kle in  fiber zwei neue Klaeeen complexe 
anorganische Siiuren, die er respektive tempto-telluritee und telluro-tem- 
plates geiiannt hat. Dieee Notiz giebt mir Veranlaesung zu der 
Erklarung, daes ich echon am 12. Februar 1884 dem Harward Che- 
mical Club in Cambr idge  die Entdeckung dieser beiden Klaesen von 
Siiuren mittheilte, eowie auch die iihnlicher Reihen, welche Selen 
anstatt Tellur und Molybdh anstatt Wolfram enthalten. Der Zweck 
dieser Mittheilung iet nur mein Recht, dieee Verbindungen zu unter- 
suchen, zu vindiciren. Ich will hier weiter anfiihren, daes ich unter 
anderen eine Phoepho-telluro-wolframelinre und eine Phoephu-telluro- 
molybdHna8ure, sowie auch ahnliche Selenrerbindungen entdeckt babe. 

Cambridge,  Mass. U. S., am 18. Miirz 1885. 

214. Lother Meyer und Karl Seabert: Ueber die Einhsft 
der Atomgewiohte. 

(Bingegangen am 8. April; mitgetheilt in der Sitznng von Hm. A. Pinner.) 

Der unmittelbar nach der Aufetellung der D a l  ton’schen Atom- 
theorie entatandene Streit nm die Einheit, auf welche die Zahlenwerthe 
der Atomgewichte zu beziehen eeien, hat die Chemiker ein halbes 
Jahrhundert in zwei Lager geepalten. WHhrend Dal ton und spiiter 
L e o p o 1 d G m e 1 i n , vom theoretiechen und philosophiechen Geeichte- 
pankte ausgehend, daa kleinete Atomgewicht, dae des Waaseretoffee, 
zum Yasse aller iibrigen wlihlten, bevonugten Wollaeton und Ber-  
z e I i u e den Sauerstoff, theile weil sie auf theoretieche Ansichten 
weniger Werth legten, theile und besondere aber m e  dem rein prak- 
tischen Grunde, dass viele Elemente mit dern Sauerstoff unmittelbar, 
mit dem Wasaeretoff aber nur mittelbar eich vergleichen laseen. Nach- 
dem allmiiblich die Dalton’ecbe Einheit, dae Waeserstoffatom, die 
Oberhand bebalten, erschien der alte Streit seit Jahren beigelegt und 
demnach war zu hoffen, dass die genauere, in neuerer Zeit begonnene 
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Untersuchung der Gesetze, welche die Zahlenwerthe der Atomgewiclite 
beherrechen , ron einem einheitlichen Gesichtspunkte aus gefiilirt 
werden k6nne. Leider aber scheint sich diese berecbtigte Hoffnung 
zunachst nicht erfiillen zu wnlleii, da  neuerdings die alte W o I1 a s t o 11- 

B e r z  e l  i u s  'ache Einheit wieder auftaucht , jedoch in veriinderter wid, 
wie wir glauben, gefahrlicherer Gestalt. 

Bekanntlich hat J. S. S t a s ' )  aus eigeneii und fremden Beobach- 
tungen die hiiclist wahrscheinlich richtige Folgerung gezogen, dass das  
Atomgewicht des Sauerstnffes nicht gane sechzehn ma1 so gross sei 
als das des Wasseratoffes, vielmehr i im etwa seines Werthes 
kleiner als 1G H. 

1 )  aus den auf Gewicht umgerechneten Ergebnissen zahlreicher 
seit G a y - L u s s a c ' s  und r o n  H u m b o l d t ' s  Entdeckung uus- 
gefuhrter Gasanalysen, oder, was auf dasselhe hinauskommt, 
aus der Regel A r o g a d r o ' s  und den experimentell bestimmten 
Dichtigkeiten beider Gase (Unsere Atomgewichtsberechnunged) 
No. la und J u l i u s  T h o m s e n ,  diese Berichte 111, 9%); 

2) aus den Synthehen des Wassers mittelst Kupferoxyd (a. a. 0. 
Yo. Ic. d); 

3 )  aus dem Verhlltnisbe des Salmiaks Zuni Silbernitrat uiid 
beider zum Silber (a. a. O., No. 47 und 83), wo als Be- 
stiitigung des zur Berechnung benutzten Atonigewichtes des 
Stickstoffee ( N  = 0.8 i i91.  0) noch die Beziehungen der  
Chloride und Metalle zu den Nitraten zugezogen aerden 
kiinneii (No. 131, 132, 133, 135); 

Es folgt dies 

und ferirer, weiiii auch mi t  etwas geringerer Sicherheit, 

aus driii Verhaltnisse des krystallisirteii und des entwiisserten 
Strniitiniiichlnrides eu einander und Zuni Silber (No. G c  
iind 140); 
uus dem Verhiiltniss dcrrclben Stotfr zu eiiiander und ziim 
Sulfate (So. l 9 i ) ;  
aus den entsprechenden Zahlen fur krystallisirtes und wassw- 
freies Baryumchlorid und Silber (So. 66e und 141); 
aus dem Verhiiltnisse beider Fnrmen des Baryumchlorides 
ziim Sulfate (No. 18s d); 
ails dem Verhaltnisse des Aluminiiims zum Wasserstoffe uiid 
ziim Wasser (No. 8 c, d und 144). 

1) n'ouvellcs Keclierches siir led lois des proportions chimiques, Bruselles 

2) Die Atomgewic*hte der Elemente iius den @rigin:tleahleii nrii I)ereclinet, 
1865, p. 24. u. a. a. 0. 

Leipzip 11383. 
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Die unter 1) und 2) aufgefiihrten, unzweifelhaft zuverlliasigsten 
Bestimnrungen ergeben iibereinstimmend im Mittel das Verhiiltniss 

H:O=0.06265:1 =1:15.96, 
wrlches auch S t a s  fiir das der Wahrheit am niichsten kommende hat.  
Das von der P r o  u t’schen Hypothese geforderte rationelle Verhiiltniss 
1 : 16 liegt theils ganz ausserhalb der beobachteten Werthe, theils sehr 
nahe der iiussersten Grenze derselben. Fir  einen unbefangenen, nicht fiir 
jene durch die besten Beobachtungen nicht bestiitigte Hypothese ein- 
genommenen Beurtbeiler liegt kein Qrund vor, diesem Zahlenverhaltnieee 
vor dem Mittelwerthe den Vorzug zu geben. Es kommt hinzu, dass bei 
Annahme desselben die unter 3) bis 8) aufgefiihrten Vereuche fast durch- 
weg weniger gut iibereinstimmende Ergebnisse liefern als bei Annahme 
der Mittelzahl, und dass namentlich fir die unter 3) stehenden Be- 
stimmungen die Abweichungen zwischen Rechnung und Beobachtung 
sogar grBsser werden als die Fehler der letzteren selbst. 

Da aber die8 Verhiiltniss der Atomgewichte des Wasserstoffes 
und des Sauerstoffes noch nicht so genau ermittelt wurde wie das 
anderer Elemente zu einander, so hat S t a s ,  um die viillige Unhalt- 
barkeit der Prout’schen Hypothese zu zeigen, alle von ihm be- 
stimmten Atomgewichte auch unter der nach se ine r  Aneicht  un- 
r i c h t i g e n  V o r a u s s e t z u n g  berechnet, dass das Atomgewicht des 
Sauerstoffes genau 16 ma1 so schwer sei als das des Wasserstoffes. 
Er wies nach, dass auch unter dieser der Prout’schen Hypothese 
iiber Gebiihr giinstigen Annahme sich jene fiir die iibrigen untersuchten 
Atomgewichte nicht bewiibre. Diese von S t a s  hypothetisch und nur 
zum Zwecke der Beweisfiihrung gemachte Annahme scheint nun viel- 
fa& dahin missverstanden zu eein, ale ob die Werthe 0 = 15.96 und 
0 = 16.00 einander viillig ebenbiirtig seien, was durchaus nicht der 
Fall ist. Vielmehr ist es mindestens in hohem Grade wahrscheinlich, 
wenn nicht eicber, dass die Zahl 16 um 3 bis 5 Einheiten, die andere 
15.96 aber n u r  urn 1 oder hiichstens 2 Einheiten der zweiten Decimal- 
stelle fehlerhaft sein kann. 

Weil man aber zu jener Zeit gewohnt war mit 0 = 16 zu rechneo, 
und Stas natiirlich nur die von ihm neu bestimmten Atomgewichte 
besprach, so stand man cor der Wahl, entweder alle Atomgewichte 
auf die berichtigten Wertbe fir Sauerstoff, Silber, Chlor nsw. umzu- 
rechnen oder einstweilen mit den alten Zahlen weiter zu wirthschaften 
und nur die von S t a s  berichtigten Atomgewichte in das auf etwas 
fehlerhafter Basis ruhende System einzuschieben. Dieser letzte, zwar 
incorrekte, aber bequemere Weg wurde von manchen Chemikern ein- 
geschlagen. Es konnte dies um so eher geschehen, als die meisten 
der bis dahin gebriiachlichen Atomgewichte mit Recht als ziemlich 
unsicher bestimmt angesehen wurden, und eine Abweichung von 
des Werthes ron geringer praktischer Bedeutung war. 
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Die gewiee nicht unberechtigte Hofiung, mit einer von Grund 
aue neuen Berechnung der Atomgewichte aller Elernente werde wenig- 
etene der alte Streit urn die Wahl der Einheit vemchwinden, hat eich 
leider nicht erfiillt. Man iet einig darin, die ron T h o m e o n ,  Wolla- 
eton und Berze l iue  bevorzugte Einheit 

O =  1, = 10 oder = 100 
zu verlaseen und alle Atomgewichte auf den Waseeretoff zu beziehen. 
Wie aber dies zu geechehen habe, dariiber gehen die Meinungen DUB- 

einander. Da die Beziehung auf Wasserstoff mit einigeo uenahmen 

etoffee geschieht, 80 hangen die Zahlenwerthe aller Atomgewichte von 
dem dee Sauerstoffes ab. In dieeer Erwligung haben wir in uneerer 
obenerwtihnten Neuberechnung der Atorngewichte auch die Wollaston-  
Berzeliue'eche Einheit (0 = 1) neben der iiblichen (H = 1) beibe- 
halten, damit im Falle einer neuen zuverlliesigeren Beatimmung des 
Verhlltniesee 0 : H die auf H = 1 bezogenen Zahlen leicht berichti& 
werden kiinnen. Einige Jahre friiher hatte G. F. Beckerl)  alle 
Atomgewichte auf 0 = 16 bezogen. F. W. Clarkea) hat, gleich 
UIIB, H = 1 geeetzt, daneben aber, aue Vorliebe fir Prout 'e  Hypo- 
these, auch eine Tafel entworfen, in  welcher 0 = 16 land demgemliee 
H = 1.0023 geeetzt wird. J. Sebelins) gebraucht dieeelben Einheiten 
wie wir (H = 1 und 0 = 100) und fihrt nur gelegentlich auch einige 
unter der Voraueeetzunp:, daes 0 = 16 eei, berechnete Zahlen an. 
W. Oatwald') erkennt die von S tae  geeogene Folgerung, dase die 
Zahl 0 = 16 zu gross eei, nicht an, eondern glaubt aue den fiinf 
letzten Beobachtungen von Erd rnann  und Marchand5), deren drei 
erste er verwirft, folgern zu miiaeen, dass fiir H = 1 genau 0 = 16.00 
werde, wiibrend die Surnme aller Vereuche der genannten Autoren 
0 = 15.96 liefert. J. D. van d e r  P laa t e s )  neigt ebenfalls zu der 
Annahme, dam 0 = 16 aein kiinne, obechon er die Frage f"r offen 

(z. B, Al, a. a. 0. No. 8 c, d) nur durch Vermittelung P dee Sauer- 

I) Atomic Weight Determinations : H. Digest of the Investigations publie- 

*) A Recalculation of the Atomic Weights. Washington, Sinithsonian 

3) Beitdge zur Geschichte der Atomgewichte. Preisschrift, Brann- 

') Lehrbuch dcr allgemeincn Chcmie, Leipzig 1884. 
j) Unsere Berechnung No. Id ;  e. a. Clarke ,  a. a. 0. p. 5,  dcr tlrrchaus 

6, Compt. rmd. Jan. 5, 1885, 100. 

hrtl since 1814. 

Institution 1882. 

hxhweig, 1884. 

Washington, Sniithsonian Institution 1880. 

annd~rer Aneieht ist ale Ostwald.  
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erklgrt. W. Dittmar’)  hat die von une auf H =  1 berechneten 
Atomgewichte auf 0 = 16 und H = 1.0024 umgerechnet. 

In Folge dieser verechiedenen Annahmen gehen nun natiirlich 
auch die Zahlenwerthe aller anderen Atomgewichte um pCt. ihree 
Werthes, die griieaten bie zu einer halben Einheit nu8 einander. Dam 
ein eolcher Zuetand nicht wiinechenswerth sei, dariber werden alle 
Fachgenoeeen einig eein und auch darin, dase gerade die Kleinheit 
der Abweichungen Vemecheelungen und Verwirrungen erleichtert, zu- 
ma1 nicht jeder Autor in jeder Abhandlung angeben wird, nach 
welcher Einheit er rechnet. 

Wie aber dem Uebel abzuhelfen sei, iet schwerer zu sagen. Zu- 
niichst iet zuzugeben, daas beide fiir das Atomgewicht dee Sauerstoffes 
geeetzte Werthe innerhalb der Fehlergrenze der Beobachtungen liegen, 
und dme, falls nachweielich conetante Fehler das Ergebniee herabzu- 
driicken etreben, e8 auch zuliieeig sein wiirde, etatt dee Mittelwerthea 
0 = 15.96 den Maximalwerth 0 = 16.03 zu nehmen. Bedenklicher 
aber iet ee, dieeen Maximalwerth, gerade auf die Zahl 16.00 abzurunden, 
fur welche, aueeer der widerlegten Prout’echen Hypothese, gar nichte 
spricht. Die heimliche oder eingestandene Vorliebe fiir diese Hypothese 
diirfte wohl die eigentliche Triebfeder bei der Wahl dicser Zahl eein. Wir 
geben auch gern zu, dass in der Hypothese Prout’e  ein richtiger 
Kern verborgen sein kiinnte; aber dae iindert nichb an der Thateache, 
daes dieee H y p o t h e s e  80,  wie  e i e  au fges t e l l t  wurde ,  unhal t -  
b a r  is t .  Wo bie jetzt die Priifung mit hinreichender Genauigkeit 
durchgefuhrt wurde, iiberall zeigte sich, daee die Atomgewichte nicht 
genau Vielfache ganzer Zahlen eind, und dies Ergebniee iet unabhffngig 
von dem Verhiiltnieee dee Saueretoffee zum Waa#eretoffe. Mag man 
dieeee annehmen, wie man will, immer erhiilt man fir die beet be- 
stimmten Atomgewichte irrationelle oder gebrochene Zahlen. 

Was bemerkenewerthee in der Prout’schen Regel zu etecken 
scheint, dae b e t  eich auch, und zwar vorurtheilsfreier, zur An- 
echauung bringen, wenn man. daa Verhliltnise von 0 : H 80 nimmt, 
wie es die zuverllieeigeten Beobachtungen ergeben. Auffallend z. B. 
iet, daae die Atomgewichte von mehr ale dem vierten Theile aller 
Elemente sehr nahezu Vielfache dee halben Atom- oder dee Aeqnivalent- 
gewichtes des Saneretoffee eind , wie aue nachetehender Uebereicht 
erhellt (siehe auf S. 1094). 

Dergleichen Regelmhsigkeiten eind der Beachtung werth; aber 
nach ihnen die Atomgewichte berichtigen zu wollen, wffre ebeneo 
uncul&eig wie die Abrundung derselben auf garize Zahlen. 
. __ 

1) Tables to facilitate chemical calculations. 2 nd Edition, Glasgow 1855. 
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7.98 
15.96 
23.94 

' 31.92 
39.90 
47.88 

Vielfache von l/2 0 = 7.98 

Faktor , Produkt Atomgewichte Diff. 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
5 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
15 
19 
20 
21 
22 
33 
24 
25 
26 
27 
25 
29 
30 

- 
0 = 15.96 

Mg = 23.94 
S = 31.95 

Ca = 39.91 
Ti = 45.01 
Fe = 55.58 

(CU = 63.15) 
Ekasilicium 

Br = 79.76 
(Sr = 57.3) 
Mo = 95.9 
Ru = 103.5 

11 1.i2 
1 19.70 
127.65 
135.66 
143.64 
151.62 
159.60 
167.59 
175.56 
153.54 
191.52 
199.50 
207.48 
215.46 
223.44 
23 I .42 
439.40 

Cd = 111.7 
Sb = 119.6 

- 
- 

~ D i = ?  
' Liicke in VI 

Eb = T 
1 Lticke in IV 
' W = 183.6 

Bg = 199.5 ' Bi = 207.3 

- 

j O s = ?  

i - 
- 

Th = 241.96 
u = 239.5 

- 
0 
0 

+ 0.06 
+ 0.01 
+ 0.13 
+ 0.02 
(- 0.66) 

- 0.04 
(- 0.45) 
+ 0.14 
- 0.24 

0 
- 0.10 

- 

- 
- 
- 
- 
- 
- 
- 

+ 0.06 

+ 0.3 
- 0.1s 

- 

- 
- 

+ 0.54 
+ 0.4 

Wer aber nicht der Prout ' schen Hypotheee anhangt und auch 
nicht der Ansicht ist, dass die Beobachtungen als wahrscheinlicheten 
Werth das  Verhiiltniss 0 : H = 16 : 1 ergeben, der hat ,  uneeree Er- 
achtens, iiicht den geringsten Anlass, der Zahl 0 = 16 vor 0 = 15.96 
den Vorzug zu geben. Denn wenn man daa Atomgewicht dee Sauer- 
stoffes nicht = 1 oder = 10 oder = 100, aondern = 16 eetzt, so 
kaiin dies doch nur den Sinn baben, dass es geeigneter erscheint, 
das W a s s e r s t o f f a t o m  z u r  E i n h e i t  zu nehmen. Dies beabsichtigt 
man wohl auch allgemein; da  aber dessen Verhaltniss zum Sauer- 
stoffatom um einige Tausendstel seines Werthes unsicher ist, SO 

glaubt man p r o v i s o r i s c h  die ruiide Zahl 16 atatt der gefundenen 
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15.96 benutzen zu sollen, wodurch man dann freilich genBthigt ist, 
399 H = 1.0025 zu setzen, d. h. zur Einheit ~~ 

400 
\-om Atomgewichte des 

Wasserstotfes zu wiihlen. Eine so sonderbare Einheit kann wohl 
wieder nur durch die stille Hoffnung auf die dereinstige Erfiilluug 
der Prout ' schen Regel ertriiglich eracheinen. Auf die Daucr wird 
im Ernste schwerlich jemand mit ihr die Wissenschaft belasten 
wollen. 

Anzuerkennen ist ja, dam mit dem Atomgewichte des Sauerstoffes 
dle anderen in der vierten und den folgenden Stellen ihrer absoluten 
Zahlenwerthe einstweilen unsicher bleiben , wtihrend ihre relativen 
Werthe, ihr Verhtiltniss zu einander in manchen Fallen bis in die 
rierte und bei einigen sogar bis in die fiinfte Stelle hinein sicher be- 
stimmt sind. An dieser Thatsache wird aber keine hypothetische An- 
nahme etwas iindern. Wird morgen das  Verhiiltniss 0: H bis auf 
1 bis 2 Tausendtheile seines Werthes sicher bestimmt und abweichend 
von der heute geltenden Zahl gefunden, so miissen alle anderen Atom- 
gewichte umgerechnet werden. 

Welchen Vortheil es nun aber  gewahren soll, bis dahin mit 
H = 1.00'15 und 0 = 16 

zu rechnen, vermiigen wir nicht einzusehen. Dass dadurch die Zahleu- 
werthe f"r Sauerstoff, Kohlenstoff und noch einige wenige andere Ele- 
mente um zwei Ziffern gekiirzt werden, kann schwerlich so verlockend 
erscheinen, dass man sich darum eine im Grunde do& widersinnige 
Einheit miichte gefallen laseen. 

Es ist aber angefiihrt worden, der Fehler, den man begehe, indem 
man gleichwohl H - 1 setze, sei vie1 kleiner als die unvermeidlichen 
Schwankungen der Beobachtungen. 

Aber selbst, wo dies zutrifft, muss man fragen: warum denn eineii 
noch so kleinen Fehler einfiihren, wenn er  vermieden werden kann? 
sind doch unsere Beobachtungen schon ohnedies hinreichend mit 
Fehlerquellen aller Art behaftet! Es tritft aber gar nicht allgemein 
zu, dnss die Weglassuiig jenes kleinen Bruchtheiles die Decimalstellen, 
welche in den Analysen gewBhnlich noch mit aufgefiihrt werden, nicht 
beeinflusse. Wenn fir die meisten anorganischen Verbindungen ein 
erheblicher Unterschied sich nicht ergiebt, so stellt sich die Sache 
wesentlich anders fiir die Analyse organischer Stoffe. 

Hier mit H = 1.0025 zu rechnen wird man wohl niemaiid zu- 
inuthen wollen. J e  nachdem man aber fir H = 1 

0 = 15.96 
oder aber 0 = 16.00 

C = 11.97 
c = 12.00 

setat, erhiilt man Abweichungen in der Rechnung, welche unter Urn- 
stiinden griisser sind als die Vnterscliiede in der Zusammensetzung 
einander nahe stehender organischer Verbindungen. Nachstehende 
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( ' ~ I t ; 2  . . . . . . 
('31 H a  . . . . . . 
c3oH,iso . . . . . 
CSI&O . . . . . 
ChoHwO,. . . . . 
ChiH4;aOr. . . . . 

I I 
132.22 132.23 14.7%3 14.692 312.68 312.80 85.277 85.308 
132.10 132.11 14.710 14.679 312.73 312.84 55.290 85.331 
127.39 127.40 14.186'14.155 301.26 301.37 82.163 82.192 
127.42 12i.43 14.190 14.159 301.66 301.77 83.272 82.301 
119.46: 119.47 13.303,13.274 291.94'292.04 79.620 79.646 
119.74 119.74 13.334'33.305 '292.611292.70 79.802 79.828 

pct .  pc:. pct. pCt. pct .  pct. 1 pct .  

85.176 1 h5.196: 85.214 85.232 85.248 85.463 S5.277 16 I 85.207 S5.227 83.246 1 85.263 85.279 1 85.394 85.308 
\ a I 312.310 313.384, 312.452 1 312.516 312.575 313.630 I 312.681 
1 b I 312.4?6 314.500 312.568 ' 31'2.632 312.690 i 312.745 I 312.796 

Dieaelbe zeigt, dam die verschiedenen Rechnungen , a und 
h. zu rerschiedenen Deutuogen der Analysen fiihren k8nnen. Wird 
z. B. durch Verbrennung ermittelt, dass ein Kohlenwasserstoff fir 
je 1W mg verbrannter Substanz 312.51 mg Kohlensilure liefert, so 

cos 

1; Vergl. F. Scliwalb.  LCIIIV dic nicht -nurcw E~~-tandtlieile dea Bicilen- 
wachbes, Inrug. - Digs. Tiibingen 18S4. 
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wird der Anhiinger P r o u t ' s  finden, dase die Formel f&H&o das 
Ergebniee der Analyee am beeten ausdriickt, wiihrend nach Stas 
und eeinen Anhiingern dies ron der Formel CaHae gilt. Nun wird 
zwar niemand a l l e i n  nach der Analyee einem solchen Stoffe die 
Formel bestimmen wollen; aber ein gewieeee Gewicht pflegt man bei 
der Wahl der letzteren doch auf den Mittelwerth aus einer Reihe 
gut etimmender Analysen zu legen, und dieeer wiirde hier ZII Irr- 
thiimern Ghren, sobald man glaubt, im Atomgewichte dee Wasser- 
etoffee einen Fehler von einigen Tausendtheilen vernachlbsigen zu 
diirfen. 

Wer daher mit une der Aneicht iet, dase nach deli bie jetzt Tor- 
liegenden Beetimmungen die Verhiiltnieszahl 

0 : H - 15.96 : 1 =1: 0.06265 
mehr Wahrecheinlichkeit fiir eich hat ale die ron der Prout'schen 
Hypotheee 'geforderte 

0 : H = 16.00 : 1 = 1 : 0.06850, 
der begeht eine schiidlishe Inconeequenz, wenn er mit Atomge- 
wichten wie 

. 0 = 16, C = 12, C1 = 35.46 oder gar 35.5 u. 8. w. 
operirt. Mag man dieee immerhin im Laboratorium fir robe An- 
niiberungerechnungen, namentlich bei priiparativen Arbeiten benutzen, 
von der Berechnung genauer Analysen eollten sie fern gehalten 
werden. 

Den Verehrern der P r o  u t'schen Hypothese aber miichten wir 
die Frage an8 Herz legen, ob nicht die allgemeine Annahme einer 
ei  n he i t 1 ic h e n G run d l  a g e  fiir alle Atomgewichtabeetimmungen mehr 
werth iet, ale jene in einigen wenigen Fiillen miiglicherweiee nicht 
ganz irrige Vermuthung. 

Wir eind alle der Ueberzeugung, daee das in Rede etehende 
Verbgltniee (und damit auch der auf H = 1 bezogene Zahlenwerth 
jedee anderen Atomgewichtes) vor der Hand bie auf einige Tausendstel 
seines Werthee unsicher bleibt. Nehmen wir ee ohne alle kiinstliche 
Deutung so an, wie ee sich aue den Mittelwerthen der vorliegenden, 
auf ganz verechiedenen Wegen ausgefiihrten Vereuche iibereinetim- 
mend ergiebt, und erwarten wir von der Zukunft die weitere Priifung 
und Sicheretellung deseelben auf experimentellem Wege! Wir werden, 
sobald dieee erfolgt iet, als die ersten bereit sein, die niithig erschei- 
nenden Abiinderungen an den jetzt berechneten Werthen der Atom- 
gewichte vorzuuehmeo. 

T i ib ingen ,  im Miirz 3885. 




